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1. Bevezetés

Az eziistsavos szénalepke, (Coenonympha oedippus, 1787) az FEurdpai Uniod
ElShelyvédelmi iranyelvének II. mellékletén szerepld, a Berni Egyezmény hatalya ala
tartoz6 faj, és szerepel a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozd Program minimalis
programjaba felvett fajok kozott ().

1982 6ta védett és a magyarorszagi Vords Konyv (%) a ,.kozvetleniil veszélyeztetett” (a
kipusztulas kozvetlen veszélyébe keriilt) allatok csoportjaba sorolja. A faj hazankban
2001 6ta fokozottan védett, eszmei értéke 100.000 forint (°).

Az eziistsdvos szénalepke Magyarorszagon un. maradvany-faj: annak a hajdani
mocsarakban-laprétekben gazdag, vizfolyasoktol szabdalt ligetes tajnak a nappalilepkéje,
amely hajdan jellemezte egész Pannoniat: a Kisalfoldet és a Duna-Tisza kozét, benne a
mara kipusztult magyar sakktablalepkével (Melanargia russiae), az egyre ritkuld
Metelka-medvelepkével  (Rhyparoides  metelkana) €és a magyar madartan
»cimermadaraval”, a tOzokkal (Otis tarda). Ez a t4j, és benne a természetnek ez a
paratlan kozOssége nemcsak Eurdpa-szerte, hanem hazédnkban is eltlinében van.
Megorzése nemcsak nemzeti érdek, hanem nemzetkozi kotelezettség is.

A fajmeg0rzési program célja megdrizni és megerdsiteni a hazai eziistsdvos szénalepke
alloméanyokat, amelyek jelenleg csak az Ocsai Tajvédelmi Korzet teriiletén talalhatok,
majd megfeleld éléhely-rekonstrukciot kovetden visszatelepiteni a Kiskunsdg Nemzeti
Park teriiletére, €s a Fert6-Hansagi Nemzeti Parkba, ahol e faj kordbban honos volt.



2. Hattérinformaciok
2.1. Altalanos elterjedés

Az eziistsavos szénalepke eredeti elterjedési teriilete a Csendes-6cedn azsiai partvidékétol
egészen az Europai atlantikus partvidékig huzodott. Izolatumai kelettdl nyugat felé
haladva a Japan-szigetektdl, Mandzsurian és a Koreai-félszigeten keresztiil az Ovildg
mérsékeltdvi teriiletein mindeniitt megtalalhatok egészen Franciaorszagig (V). Feltehetéen
allomanyai még Osszefiiggéek olyan éazsiai erddvidékeken, ahol a ndvény- és allatvilag
még viszonylag haboritatlanul tenyészik.

Elohelyei valtozatosak, sikvidéken mindeniitt erd6khoz kotottek: laperdSk, artéri
ligeterd6k és mocsarrétek vagy tocsogos erdei tisztasok, tézeglapok szegélye. Magasabb
tengerszint felett (pl. az Altajban) hegyi fellapokban is eléfordul, de ezek a tertiletek is
erdsen tozegesek €s jo vizellatottsagiak.

Az eziistsavos szénalepke populacidi az utobbi 25 évben Eurdpa-szerte dramaian
megfogyatkoztak. Az europai nappali lepkék Voros Konyve a kovetkezOképpen vazolja
jelenlegi helyzetét (°) :

1. Harom orszagbdl kipusztult (Bulgéria, Németorszag ¢és Szlovakia);

Harom orszagban a populaciok 75-100% csokkenést mutatnak (Ausztria,
Lengyelorszag, Ukrajna);

Egy orszagban a populaciok 50-75%-o0s csokkenést mutatnak (Magyarorszag);

Két orszagban a populaciok csokkenése 25-50%-os (Franciaorszag és Szlovénia);
Svajcban egyetlen egy helyen fordul el§ (°), ahol viszont az allomany stabil;

48 eurdpai orszagban (ebbe beleértve Torokorszagot is) nem fordul eld;
Szomszédaink koziil Roménia, Horvéatorszag és Szerbia teriiletén nem ¢l a faj;
Tovabbi négy orszagbol nincsenek megbizhatd adataink (Fehéroroszorszag,
Lichtenstein, Olaszorszag és Oroszorszag).
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Aredja Eurépaban miar a faj leirdsakor (1787) is szaggatott volt, de az utdbbi
évtizedekben elterjedési teriilete jelentdsen Osszeszikiilt, sok helyen kipusztult vagy
erdsen veszélyeztetetté valt. A torténelmi Magyarorszagon bizonyitottan a Fertd vidékén
és a Hansagban, a Vali-viz mentén (Szar), a Budai-hegység elSterében (Obuda,
Roémaifiirds), a Pesti-siksagon (Orddgmalom, Kaposztismegyer), a Peszéri-pusztan és az
Ocsai-turjanosok teriiletén, tovabba az Alduna mentén fordult el6 (7).

2.2. Magyarorszagi elterjedése és az allomany nagysaga

A kozelmultban végzett vizsgalatok soran a Hansdgban nem talaltuk, itt tovabbi
kutatasokra lenne sziikség. A Vali-viz mentén, Budapest kornyékén és a Peszéri-pusztan
¢lohelyei megsziintek, 1920 6ta nem talaltak. Ezeken a helyeken a faj eldkeriilésének
es¢lye igen csekély, mivel a régi éldhelyek nagymértékben atalakultak a természetes
szukcesszid vagy az antropogén hatdsok miatt.

A ismert magyar allomany az Ocsai-turjanosokban talalhatd, az Ocsai Tajvédelmi
Korzetben és annak kozvetlen kdrnyezetében, ahol négy nagyobb egyedszamu allomany
ismert. Tiz felettire tehetd azon eldfordulasok szédma, ahol kisebb egyedszamu
allomanyok vannak (*). Ezek az allomanyok feltehetSen egy metapopulaciot alkotnak. A
legerdsebb tobb szaz példanybol all.



2.3. Okolégia

Az eziistsavos szénalepke Panndnidban specidlis ¢élohely-igénye folytan keriilt
veszélyeztetett helyzetbe, amely Osszefiigg a bo vizellatottsagu és valtozatos vegetacio-
szerkezetli ¢l6helyek megsziinésével. Az alsdé-ausztriai populacid6 a pannon
floratartomény szegélyén, magasfiives forraslapban tenyészik (°). Ilyen jellegii helyeken
él az Ocsai TK teriiletén is: iide laprétek-rétlapok (A-NER besorolas: D1), kiszaradé
kékperjés laprétek (D2), alfoldi mocsarrétek (D4), patakparti- és lap magaskorosok (DS),
égerlapok (J2) és bokorfiizesek szegélye (J3).

A Duna-Tisza kozén a Duna-sik és a Kiskunsagi-homokhatsag érintkezésénél fekvo
Turjan-vidéken és azon beliil az Ocsai TK-ban az él6helyek azonnal lathatd specifikuma
a rajzasi iddszakra 60 cm-nél magasabb lagyszar és a valtozé formaban megjelend fas
szara novényzet. Az egyes lel6helyek novényzetiikk fajkészletében akar jelentésebb
mértékben eltérhetnek egymastol. A legjellemzébb €l6helyek a nagy szittyd (Juncus
subnodulosus), mocsari sas (Carex acutiformis) dominalta tide saslaprétek, magas gyept
¢s tobbnyire zsombékoldé Molinion tarsuldsok az erdékben vagy szegélyeiken. Az
¢lohelyeken mindig megtalalhatok rekettyefiiz, éger, magyar koris alkotta csoportok.
Eléfordulhat, hogy nem allnak semmilyen mezdgazdasagi hasznositds alatt sem, ezért
spontan cserjésednek. Talajuk minden esetben tozeges, az ¢év jelentOs részében vizzel
telitett.

A lepkék imagoi junius 10-e tajékan jelennek meg és julius 10-ig a rajzas véget ér. Egyes
évek kozott ebben jelentds kiilonbség lehet. 2003-ban a fentebb emlitetteknek
megfelelden rajzott, mig 2004-ben jinius 15-e utan jelentek meg az elsé egyedek és
junius 27-én mar véget ért a rajzas. A rajzascsucs az élohely jellegétol fiigg. Nyiltabb
¢l6helyen junius kozepe, mig az erdei tisztasokon elhtizodik tovabbi 5-7 nappal. A
részpopulaciok egyedszama évente jelentés mértékben ingadozhat. A 2003-2004 években
végzett jelolés-visszafogds vizsgalatok alapjan elmondhat6, hogy 2004-ben az el6z6
évben rajzott lepkék egyedszdmanak alig 10 %-at lehetett megfigyelni. Jelenlegi
ismereteink szerint az adott év rajzasat az el6z6 év iddjarasa jelentés mértékben
befolyasolja. A 2003-ban bekovetkezett jelents aszaly 2004-ben éreztette hatasat. A
2004. év normal csapadék viszonyait figyelembe véve 2005-ben egy ,,atlagos” évnek
kellene kovetkeznie.

Az imagok territorialis viselkedéstiek, kis mozgaskorzetiek. Gydnge ropti lepke,
szokdécselve repiil — hasonléan a vele egy helyen el6forduld tiikrés busalepkével
(Heteropterus morpheus) — €s megzavarva a magas fiiben, fak cserjék arnyékaban keres
menedéket. A csak napsiitéses idoben aktiv lepkékkel legjellemzdbben magasfiivii
réteken (minimum 60-80 cm-es atlag magassagl), laperdok szélén és tisztasain, vagy
turjanosok szegélyén, szélén taldlkozhatunk. Szeles idOben ezek szélarnyékos oldalan
mozognak.

Kopula a délelétti ordkban fordul eld. A megtermékenyitett ndstény a petéket elsdsorban
fifélek leveleinek fonakjara helyezi, elsdsorban a gyep k6zépso és also szintjében.

A hernyok kikelésiik utan kiillonbozoé fiféléket fogyasztanak, majd herny6 alakban
attelelnek. Tavasszal a hernyok a fiifélékhez képest kordbban kifejlodd kétszikiieket
részesitik elényben taplalkozasuk soran. Ausztriai, német €s svajci adatok alapjan a
herny¢ kiilonféle fiiféléken taplalkozik (Carex-, Europhorum-, Molinia caerulea, Lolium-



, Poa- és Schoenus-fajok).('") Hazai publikaciok nincsenek a hernyd tapndvényeivel
kapcsolatban, ezek feltehetéen mind irodalmi adatok atvételei. ('') A hernyok majusban
babozodnak be és egy honappal késobb kelnek ki.

Mindezekbdl kovetkezden ez a lepkefaj tobb okbodl is veszélyeztetett: egyrészt igényli,
hogy az él6helyén természetkozeli allapotu vizhaztartds uralkodjon, masrészt a rétek
kezelése sordn majus-augusztus kozott ne kaszdljanak, mert a lepke rajzédsakor magas
fiivli gyepet igényel, illetve a hernyo az els6 idészakban szintén veszélynek lenne kitéve.

A természetvédelem célja az élohely jelenlegi allapotanak a megdrzése és javitasa, amely
biztositja az eziistsdvos szénalepke fennmaradasat. Ennek eléréséhez elsdsorban a rétek
eltlinését okozd cserjésedést kell megakadalyozni, évente egyszer az 6szi iddszakban
magas flitarloval kell kaszalni, és az ¢él6helyen a vizeket meg kell Orizni.

2.4. Veszélyeztet6 tényezok és kezelési javaslatok
2.4.1. Cserjésedés

A cserjésedés természetes folyamat eredménye. A kornyezd erdéteriiletekbdl a
propagulum (szaporitd képlet) beszorodik €s a jo termOhelyi viszonyok miatt, akar 1-3 év
alatt is képes az ¢l6hely jelentds részét meghoditani. A legerdsebb allomany éldhelye az
1980-as években még 6 ha kiterjedésii volt, majd 2000-re alig 1 ha cserje nélkiili
gyepteriilet maradt meg. Ezt kovetéen a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag (DINPI)
évente egyre gyarapodo kiterjedésben kezdte ¢l6hely rekonstrukcios célzattal a gyepekrdl
kitermelni a cserjéket. 2003-ban mar megkozelitette a megtisztitott rész kiterjedése a 3
ha-t és tovabbi 0,5 ha-ral novelték ezt az dsz folyaman.

2.4.2. Kaszalas

A kaszalas természetvédelmi megitélése jelen esetben pozitiv és negativ egyarant lehet.
Rossz iddben ¢és helytelen modon torténd kaszalds az eziistsavos szénalepke
alloményainak drasztikus egyedszam csokkenéséhez vezet, mig egy a lepke igényeihez
igazodd kaszalas késlelteti a gyepek bokrosodasat, megtartja a gyep zsombékold
szerkezetét, nem okoz gyomosodast. A laprétek kaszalassal torténd hasznositdsa akkor
optimalis, ha a kaszalds idopontja szeptember kozepe utanra esik, és a zsombékokat nem
fejezik le, tehat magas flitarloéval (minimum 10 cm) véagnak. A lekaszalt rendeket
rendkezeldvel forgatni csak indokolt esetben javasolt, de hasznalata sordn a gyep talaj
kozeli részét ne érintsék a rendkezeld fogai, mert ezzel a telelésre elhtizodott larvakat
pusztithatja el. Kaszalatlan mozaikok hagyasa is fontos.

2.4.3. Kiszaradas

Komoly veszélyt rejt magiban az Ocsai TK egész teriiletének lassu, de fokozatos
kiszdraddsa. A folyamatot a Duna szabalyozasa inditotta el, amelynek a Duna-Tisza
kozére gyakorolt dramai hatdsat csak most kezdjik felismerni. A foly6szabalyozast
kovetd évtizedekbdl tobb botanikai leiras arrol tantiskodik, hogy az Ocsai TK igazi
lapvidék. Az 1927-ben befejezett Dunavolgyi-fOcsatorna jelentds szerepet jatszott a
terlilet kiszdrad4saban és mezdgazdasagi miivelésbe vonasaban. A Turjan-vidék ill. az



Ocsai TK azért keriilte el a feltorést, mert a homokhatsag és a Godol16i-dombvidék feldl
¢érkez6 felszin alatti és felszini vizek nagy mértékben taplaltak, és talan még részben
taplaljak ma is ezt a teriiletet. Az 1960-as évektdl az 1980-as évek kozepéig tartott a
Turjan-vidék és a homokhatsag teljes kiszaritasat megcélzd csatornaépités. Ennek végén
¢s az aszalyos évek miatt a teljes Turjan-vidék természeti allapota erdteljesen leromlott.
Ekkor a természetvédelem hathatos tevékenysége folytdn a Turjan-vidék szinte egésze
védelem alé kertilt, ¢s megindult a negativ folyamatok ellen val6 kiizdelem. A csatornak
egy részét lezartak, vizelvezetd hatasukat részben sikeriilt megakadalyozni. Az elvégzett
beavatkozdsok hatdsara a laprétek allapota némiképp javult. A vizelvezetd arkok
nincsenek allanddan lezarva, megsziintetésiik komoly akadéalyokba {itkozik, pedig a
védett teriileten a tovabbi vizmegorzésekre csak igy van mdd. Az iide rétek mostani
allapotban torténd hosszl tdva fenntartdsa csak akkor képzelhetd el, ha a vizmegdrzés a
TK minden csatorndjan megtorténik.

2.4.4. Gyomosodas

A gyomosodas a kiszaradas hatasaként és a kedvezotlen teriilethasznalatok - pl.
vadgazdalkodasi céllal kialakitott etetok - miatt jelentkezik. Egy az él0helyen 1étesitett
vadfold, melegagya lehet a tdjidegen aranyvesszo fajok (Solidago spp.) megjelenésének
¢s terjedésének. Az alacsony fiitarloval torténd kaszalas szintén gyomosodashoz vezethet.
A DINPI-nek a lehetd leggyorsabban gondoskodnia kell arrél, hogy a fokozottan védett
lepke ¢l6helyén a fentebb emlitett tevékenységek siirgdsen megsziinjenek. Az
aranyvesszo fajokat mechanikai uton el kell tavolitani és kipusztitani, mert jelenleg még
nem fednek akkora teriileteket, hogy ez ne lenne megvalosithato.

2.5. Természetvédelmi statusz
Az Ocsai TK védett természeti teriilet, a Duna-Ipoly NP Igazgatosag kezelésébe tartozik.

Az eziistsavos szénalepke (Coenonympha oedippus) a KoM 13/2001-es rendeletével a

crer

100.000 Ft.
2.6. Szakértok listaja

Dr. Balint Zsolt, Magyar Természettudomanyi Mlzeum
Ilonczai Zoltan, Biikki Nemzeti Park

Maté Andras, Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatdsag

Dr. Peregovits Laszlo, Magyar Természettudomanyi Muzeum
Dr. Ronkay Laszlo, Magyar Természettudomanyi Mizeum
Dr. Varga Zoltan, Debreceni Egyetem



3. A cselekvési program céljai
3.1. Jogszabalyi, intézményi és pénziigyi intézkedések megalapozasa

Mind az ¢l6hely, mind pedig a faj védett, tehat védelmiik jogilag biztositott. Az ¢l6helyek
tobbsége allami tulajdonban ¢és a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag
vagyonkezelésében van. Az eziistsivos szénalepke fokozottan védett rovar, ezért a
védelemhez sziikséges pénziigyi hattér biztositasa is allami feladat.

3.2. Konkrét fajvédelmi intézkedések és azok célja

(1) Teriiletvasarlas: Kakucs kiilteriiletén ex lege védett lapon fordul eld, egy kisebb
egyedszamu szubpopuldcio; ezt a 70 hektaros teriiletet javasolt megvasarolni, és
természetvédelmi célu kezelésbe vonni.

(2) Teriiletérzés: A lepke imagodinak repiilési ideje alatt (junius folyamén) a teriiletet
Orizni vagy legalébbis rendszeresen ellendrizni kell. Felel6s: DINPI.

(3) Kozéptava (2004-2008), konkrét eziistsavos szénalepke fajmegdOrzési 1épések
kidolgozasa az Ocsai TK teriiletére, kiilonos tekintettel az él6helyek pontos botanikai,
vegetacioszerkezeti felmérésére (mozaikossag, szalfiivek magassaga, kezelések
hatésa) ¢s a lepkeallomany szerkezetének, térbeli strukturdjanak (metapopuléci6 vagy
elszigetelt populaciok) ¢€s nagysdganak, tovabba a hernyd tapndvényének
megvizsgalasara. A kovetkezoket 2005 folyaman kell elvégezni.

(a) Fel kell mérni ¢és térképezni a potencialis ¢lohelyeket botanikai,
vegetacioszerkezeti és hidroldgiai szempontbodl

(b) A bejart helyeken az eziistsavos szénalepke jelenlét-hiany vizsgalatat el kell

végezni

(c) Az allomanyokat jelolés-visszafogasos modszerrel pontosan fel kell mérni

Kezdo idépont: 2005. aprilis 15. Leadasi hatarido: 2005. november 15.

Felelés: DINPI. Bevonhaté partnerintézmény: Magyar Természettudomanyi

Muzeum.

Koltségvetés: 1 000 eHUF (megbizasi dijak, utazasi koltségek, egyéb kiadasok).

(4) Eziistsavos szénalepke allomanyok ¢élohely-kezelésének kidolgozdsa és azok

végrehajtasa a botanikai és hidrologiai alapon elkiiloniild teriilettipusonként

(a) ateriiletek sziikség szerinti drzése

(b) vizrendezés azokon az ¢él6helyeken, ahol ez sziikséges és kivitelezhetd; a
vizelvezetd arkokat be kell tometni

(c) cserjeirtds a becserjésedd eziistsavos szénalepke ¢élohelyeken, ill. a faj
¢léhelyének Kkiterjesztése céljabol az arra alkalmas teriileteken, az egyéb
természetvédelmi szempontokkal dsszeegyeztethetd mértékig

(d) vadfoldek megsziintetése, a vadetetd felszamoldsa és az aranyvesszd fajok
kiszoritasa az érintett teriiletrdl

Felel6s: DINPI

Koltségvetés: A rendezendd teriilet pontos mérete ismeretének hidnydban nem

felbecsiilhetd.

(5) Eziistsavos szénalepke monitorozé munkacsoport megszervezése és mitkodtetése.



(6)

(7)

(8)

)

Célja: a fajmegOrzési tervben felvazolt feladatok konkrét megvaldsitasa: az
alloméanyok ¢és az ¢léhelyek nyomon kdvetése, illetve a javasolt kezelési modszerek
(vizgazdalkodas, kaszaltatas) megtervezéséhez adatok szolgaltatasa és azok kontrollja
(pl. a szegélyhatas vizsgalata), szem el0tt tartva a faj elterjedésének kiszélesitését,
mint tavlati célt.

Kezdés: 2006. aprilis 15. Jelentés-leadasi hatarid6: 2008. november 15.

Felelos: DINPI. Kiils6 szakértok (lepideptorologusok) bevonésaval.

Koltségvetés: 3 000 eFt (megbizasi dijak, utazasi koltségek, egyéb kiadasok)

Az elterjedés kiszélesitése: Fel kell mérni a Kiskunsagi és a Fertd-Hansdg NP-ok
tertiletén a szdmba johetd él6helyeket, és megfeleld egyedszam esetén megkezdeni az
ujabb alloméanyok kialakitasat. Botanikai kutatasokat kell folytatni a Kiskunsagi- és a
Fert6-Hansdg NP-ban, az eziistsivos szénalepke szamdara alkalmas ¢élohelyek
felkutatasara. Ez lehet parhuzamosan terepi, illetve irodalmi munka. A kutatést csak a
2005-6s eredmények ismeretében lehet elkezdeni.

Kezdd iddpont: 2006. aprilis 15. Jelentés-leadasi hataridé: 2006. november 15.
Felelés: a DINPI koordinaldsaval a FHNPI ¢és a KNPI, a Magyar
Természettudomanyi Muzeum illetve mas szakértdk (botanikusok) bevonasaval
Koltségvetés: 800 eFt (megbizasi dijak, utazasi koltségek, egyéb kiadasok)

Ismeretterjeszté fiizet az Ocsai TK és kornyékének értékeirdl, kiilonds hangsulyt
fektetve a vizgazddlkodasra és a teriilet ¢élovilaganak diverzitdsara, ami a viz
mennyiségétdl és mindségétdl fiigg. Ra kell mutatni a fokozodo sivatagosodasra, a
t4jidegen novény- és allatfajok megjelenésének veszélyeire.

Felel6s: DINPI

Koltségvetés: 500 eFt

Kezdés: 2006. januar 15. Kiadasi hataridd: 2006. november 15.

Botanikai- ¢és nappali-lepke tandsvény létrehozasa, cél: a nagykozonséget
tandsvényekre terelni, mivelddésiiket eldsegiteni. Ez kiilonésen fontos a
nemzetkozileg is széles korben ismert €s latogatott Madarvarta kornyékén. Botanikai
és nappali lepke tanosvény 1étrehozésa az Ocsai Madarvarta kornyékén.

Felel6s: DINPI

Koltségvetés: 2 000 eFt

Kezdés: 2005. szeptember 15. Befejezési hataridd: 2006. december 3 1.

Az eziistsavos szénalepke helyzete, a 2005-2008 kozott végzett kutatasok értékelése.
Tanulmany elkészitése. Célja: az eredmények értékelése, és ha lehetséges, az
attelepités megtervezése.

Felelds: DINPI  (koordindld6  szerepben), KNPI, FHNPI, a Magyar
Természettudomanyi Muzeum bevondasaval.

Kezdés: 2009. januar 15. Tanulmany-leaddsi hatdridé: 2009. marcius 15.
Koltségvetés: 150 eFt (megbizasi dij és egyéb koltségek)
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4. Osszefoglalas
4.1. Jelenlegi helyzet és feladatok

Az eziistsavos szénalepke hazankban mar csak az Ocsai TK-ben fordul elé. A populacio
nagysagat €s struktirdjat pontosan nem ismerjiik. Nincsenek egyértelmii adataink a faj
¢l6helyérdl, illetve a hernyd tapndvényérdl. A teriiletet éré negativ hatdsok (aszalyos
évek, rossz vizgazdalkodas, novekvo agglomeracid) hossza tavon minden bizonnyal a faj
kipusztuldsat eredményezik.

Ezért a faj magyarorszagi megérzésének érdekében a populacidé megerdsitésére, €s a faj
elterjedésének kiszélesitésére kell torekedni.

Ennek érdekében 2005 folyaman igen intenziv kutatasokat kell folytatni az Ocsai TK
teriiletén, az adatokat ki kell értékelni, majd kozéptavha fajvédelmi programot kell
kidolgozni.

4.2. Veszélyeztet6 tényezok

(1) Rossz vizgazdalkodas
(2) Rossz teriiletkezelés (,,vadgazdalkodas™)
(3) Természetes folyamatok (szukcesszio)

4.3. Természetvédelmi célkitiizések

(1) Rovid tavon: A faj hazai életmenetének, allomanyanak és él6helyének alapos
megismerése, teriiletkezelési terv kidolgozasa (2005)

(2) Kozép tavon: A faj alloméanyanak és €élohelyének nyomon kdvetés, az alkalmazott
kezelési mddszerek kontrollja (2006-2008)

(3) Hosszu tavon: A faj attelepitése a Kiskunsagi illetve a Fert6-Hansag NP-ba, de ehhez
a 2008-ig végzett kutatasok alapos kiértékelése sziikséges.

4.4. Jogi statusz és a biologiai ismeretek szintje

Az eziistsdvos szénalepke természetvédelmi statusza rendezett, nem igényel jogi
intézkedéseket.

Az eziistsavos szénalepke biologidja a német nyelvteriileten kdzepesen kikutatott. Hazai
természetvédelmi intézkedések megalapozasahoz nem elegendd, mivel a hazai
allomanyok részben mas dkologiai koriilmények kozott tenyésznek. Sajat kutatasokat kell

végezni.

Az Ocsai TK teriiletén é16 allomanyok felmérése és nyomon kovetése nem tortént meg.
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4.5. A fajmegorzési program megallapitasainak alkalmazasa a természetvédelmi
gyakorlatban

Az also-ausztriai, erdsen veszélyeztetett eziistsavos szénalepke populacié szempontjabol
is az allomany nyomon kovetése, a teriilet védelme, az €l6hely vizhaztartasa €s a
megfeleld modon és idoben végzett kaszalas a legfontosabb tényezok (12). Svajci
populécidk esetében csak nagyon kiméletes, minden mésodik évben torténd kaszalast
vagy enyhe legeltetést javasolnak. A teriileten a vizet ott kell tartani, a rétet taposni, vagy
nehéz jarmiivel athaladni kifejezetten tilos (13).

Az Ocsai TK-ben a fokozott figyelemmel kisért vizgazdalkodas a faj allomanyanak
megerdsddését eredményezheti.

Ennek ismeretében hasonlod gazdalkodas folyatddhatna a Kiskunsagi- ill. a Fert6-Hansag
NP-ok teriiletén, azzal a céllal, hogy az eziistsavos szénalepkét visszatelepitsék.
Biztositani kell tovdbbd a visszacsatolds lehetdségét a kutatdsi és monitorozasi
eredmények fliggvényében.
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